TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.
Hallbar utveckling fér | 5TF080 7,50 2024 03
ingenjorer
Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
Institutionen for tillampad fysik och elektronik | (Marvkvinnor) examinerande del)

94 (60/34) -

Genomstréomning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 86% Betyg: G(61) VG(19)

Hur mycket schemalagd |arar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?

11 forelasningar
3 seminarier
2 gruppredovisningar

Hur &r undervisningen upplagd?

Undervisningen bestar av forelasningar, seminarier, grupparbeten, individuella studier och arbete med inlamningsuppgifter
och quiz.

For vart och ett av [armalen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.

redogora for grunderna for begreppet hallbar utveckling, dess historik samt olika definitioner och dimensioner,
skriftliga inlamningar, flervalsfrgor, grupparbeten

redogora for regionala, nationella och internationella mal och strategier for hallbar utveckling,

skriftliga inlamningar, flervalsfragor, grupparbeten

forklara kopplingar mellan olika system, exempelvis tekniska, ekologiska, sociala och ekonomiska, hur de paverkar varandra
och vilka begransningar somfinns, allt med ett hallbart perspektiv.

skriftliga inlamningar, flervalsfrgor, grupparbeten

beskriva och kritiskt granska attityder, beteenden och normer i termer av miljopaverkan, resursanvandning, livskvalitet och
héllbar utveckling,

skriftliga inlamningar, flervalsfragor, grupparbeten

diskutera samspelen mellan miljopaverkan, resursfléden, styrmedel och maktférhallanden fran lokal till global skala,
skriftliga inlamningar, flervalsfrgor, grupparbeten

tillampa och kritiskt granska olika sétt att méta och utvardera hallbar hetsindikatorer
skriftliga inlamningar, flervalsfrgor, grupparbeten

analysera och vardera mél, strategier samt uppféljning for arbete med hallbar utveckling
skriftliga inlamningar, flervalsfragor, grupparbeten

diskutera och reflektera kring hallbarhetsutmaningar fran ett systemper spektiv kopplat till den egna yrkesrollen
skriftliga inlamningar, flervalsfragor, grupparbeten

Beskriv hur betygsséttningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges p& kursen och hur sker bedémningen, dvs vilka delar betygssétts och
hur véags de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/dller 1armal (FSR) for de olika betygen?)

Uppdelning i fem teman, vardera med betyg U G VG
Betyg G =fem G
Betyg VG = minst tre VG (av 5 mdjliga) + G pa dvriga teman

Samlases denna kurs med andra kurser ??
Nej

Omja, hur ménga?

Hur stor andel av kursen samlases?

Samlaser flera program denna kurs?
Ja

Omja, hur mdnga?

Arbetar studenternai projektform pa kursen?
Ja

Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:




40

Antal projekt som varje student deltog i:
5

Antal studenter i projektgrupp:
6

Forvantades studenter na anvanda en projektmetodik for dokumentation och styrning (tex LIPS)?
Nej

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?
Kursledning gjorde indelning

Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?
Nej

Omja, Har dagboken utgjort grund for examination?

Kursens samverkan med forskning
Ingen samverkan med forskningsverksamhet forekommer pé kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med néringsliv eller offentlig verksamhet
Ingen samverkan med néringsliv/offentlig verksamhet férekommer pa kursen

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillféalle
Enbart mindre férandringar.

Forandringsforslag fran foregaende kursrapport

Fortydliga vid kursintroduktion om kursens uppléagg och forvantade studieresultat och vad varje tema ar tankt att examinera
for att studenterna ska fa en forstaelse for kursen.

Mer tydlighet kring genomgaende tema for hela kursen

Lagga in mer luft fér tema 1 sa att den inte upplevs stressig

Kursansvarig ansvarar for forandringarna.

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
Linda Pommer

Antal 6vrig personal som ¢ forel&ser
1

Antal dvriga forelasare

3

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer dn 25% forskning i sin
tjanst)?

0

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till naringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvard.

Totalt antal svarande
47 svar av 88 studenter, svarsfrekvens 53%

Sammanstéllningsdatum
2024-03-30




Nér genomfordes kursvarderingen?
Efter genomfort forsta examinationstillfélle

For varje larmal p& kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €

redogora for grunderna for begreppet hallbar utveckling, dess historik samt olika definitioner och dimensioner,
Anvénde LEQ

redogora for regionala, nationella och internationella mal och strategier for hallbar utveckling,

forklara kopplingar mellan olika system, exempelvis tekniska, ekologiska, sociala och ekonomiska, hur de paverkar varandra
och vilka begransningar somfinns, allt med ett hallbart perspektiv.

beskriva och kritiskt granska attityder, beteenden och normer i termer av miljopaverkan, resursanvandning, livskvalitet och
héllbar utveckling,

diskutera samspelen mellan miljopaverkan, resursflden, styrmedel och maktforhallanden fran lokal till global skala,
tillampa och kritiskt granska olika sétt att méta och utvardera hallbar hetsindikatorer
analysera och vardera mél, strategier samt uppfdljning for arbete med héllbar utveckling

diskutera och reflektera kring hall bar hetsutmaningar fran ett systemper spektiv kopplat till den egna yrkesrollen

Sammanf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring férelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc




Vad var det basta

Alla gruppmoment

Att ha grupparbete.

Att tvingas leta efter fakta som ar aktuell

Grupparbete och gemensam

Roligt att arbeta i grupp och med olika teman.

Blandningen mellan individuella uppgifter och grupp uppgifter

Att man fick arbeta med en rolig grupp

Att man fick lara sig om intressanta amnen franse andra grupperna.
Grupparbetena var roliga

Bra tid for uppgifterna och latt att fa hjalp om det behdvdes

Tyckte att det var kul att arbeta i grupp. Bra med flera sméa redovisningar for att 6va pa det!!!
Goda mdjligheter att jobba pa egen hand.

Seminarium

bredden

Enkel

samarbeten

béasta var att det fanns bra med information och vad man behdvde for att klara kursen.
vet ej

Tema 4

Grupparbete

Att det gick bra att det inte g& pa s& manga férelasningar.

Mestadels relevant och aktuellt innehall

Att 6va pa presentationer var det basta med kursen

Att fa lara sig mer om hallbarhet och olika inom olika &mnen

Att f& arbeta i grupp och dela med sig av olika perspektiv pa hallbarhetsfragor.

Vad kan forbattras

Forstudie till tema 5 var for lang for vad den skulle innehalla

Mer tid i vissa deadlines.

Kanske foroska avsta fran gruppens intresseomrade, det blir ganska enformigt

Mer inriktat for ingenjorer, farre och mindre uppgifter for det ar for mycket att ha l1anga forstudier + reflektion och
annat, kanske fler olika uppgifter och inte bara skriva

Hade varit spannande att f& arbeta med olika intresseomraden under olika teman.

Tydligare uppgiftsbeskrivningar

mer sjalvstandiga uppgifter, "grupparbeten” gav mig nést till ingenting, iallafall ingenting jag inte kunde gjort pa
egen hand. Blev mer tidskréavande an larande.

Klarare mal, mindre seminarier vissa kunde kannas lite onodiga

Battre tydlighet om hur inklamningsuppgifter ska struktureras upp och vad som forvantas. P& tema 4 hade vi ett
seminarium som inte var givande alls for oss studenter, till nasta gang borde det finnas begransningar fér hur
manga som kan valja samma intresse.

Reflektionerna tyckte jag var valdigt repetitiva och det kdndes som ett utfyllandsuppgift

Tycker allt har varit mycket bra.

Battre Gversikt av de olika temana. Skulle vara bra att ha en réd trdd genom hela kursen.

Tydligare instruktioner och ta bort quizen

En mer genomgripande réd trad. Kanska att kursen istéllet avslutas med en stor grupprapport dar alla teman
ingar.

Inget jag tankt pa

| seminariet till tema 4 hade en stor majoritet valt samma omrade, gjorde det svart att hitta manniskor som hade
valt annat och d& diskutera med dem.

Bestamma omrade at eleverna kanske vore nat?

intruktionerna

Forbattringar: farre teman och mer djupgédende, battre feedback pa inlamningarna, tydligare instruktioner och
vad som forvéntas

Tydligare instruktioner

uppgiftbeskringn

Det var markbart att det inte var tillrackligt med kommunikation mellan férelasarna som héll i vardera tema. Det
var osékert vad som hade/inte hade gjorts tidigare och det paverkade genomgangen av senare teman. Det
fanns ibland mycket 6verlappning i forelasningsmaterial mellan teman, som kunde ha undvikits. Om forelasarna
hade battre koll pa vad som hade hant i de andra temana s& hade flédet av bade forelasningarna samt arbetet
varit battre.

Ta bort teman, tycker inte de féljer ndgon rod tréd och fyller ingen riktigt funktion. Nar det kommer till
uppgifterna tycker jag att man ska satsa pa kvalité istallet for kvantitet. Jag skulle vilja ta bort alla sméa och
ondodiga uppgifter sdsom reflektionerna, presentationerna och quizen, ersatt detta istallet med storre, mer
seridsa uppgifter! Sdsom en rapportskrivning, s& man faktiskt kan fordjupa sig pa riktigt. Med dagens modell s&
beror vi objekt lite latt, fér sen ga vidare till nasta uppgift och upprepa samma sak igen. Ta garna allt flum som
kursen innehaller, sdsom tema 2.

Mindre uppgifter, vart rorigt

Quizen

Farre uppgifter och mindre vansterbias.

Mer tekniskt, vi ar ingenjorer vi vill rakna pa saker.

Mer personifierad feedback p& de individuella uppgifterna.

Kanske mera nyanserade analyser

Farre reflektioner. Larde mig aldrig ndgot nytt och upprepade bara i stort sett det vi gatt igenom under
momentet.

Farre uppgifter. Quizen gav inte s& mycket... uppgifterna blev mer kvantitet &n kvalitet vilket var synd

Tanka lite storre, vad ar syftet med kursen? Vad ar relevant for oss ingenjorer? Att nischa sig pa ett omrade &r
inte speciellt relevent/effektivt och skulle kunna goras annorlunda. Béttre vore om forstudierna ar en teoretisk
grund till seminarium dar man far blandas mellan olika intresseomraden och FN:mal for att f& en bredare
forstaelse. Att sedan byta mal/intresseomrade for att na bredd skulle vara mycket battre

Léararnas synpunkter pa kursensinnehall och genomférande

Fa deltagare pa forelasningarna.
Ny gastforelasare pa tema 2. Inte lika bra som HT23_2




Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen

Gor egen forskningsuppdaterad foreldasning for tema 2 till nasta kursomgang
Andra tillbaka till tidigare uppgifter for tema 5 och ta tillbaka reflektionsuppgiften.
For lite tid att gora storre forandringar d& nasta kurs startar direkt efter denna.

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
Nej

Granskn.

Granskare larare (CAS-identitet)
lipo0001 [Linda Pommer]

Granskare student (CAS-identitet)
lipo0001 [Linda Pommer]

Granskare studieadministrator (CAS-identitet)
jegr0053 [Jenny Granholm]

Eventuella kommentarer pa granskningsprocessen
Missade att friga efter studentrepresentant.




